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Osztrak-magyar rohamcsapat katonai rogtonzott hidon kelnek at valészintleg a Piavén



Egy eljévend6é nagy haboru jellegérdl és jelentdségérél mar joval annak
tényleges kitorése eldtt, az 1880-as évektdl elhangzottak vélemények a kor
befolyasos szerepl6i részérdl. Idésebb Helmuth von Moltke - a porosz-
francia hdboru gy6ztes német féparancsnoka — 1890-ben a Reichstag el6tt
igy beszélt: ,Ha haboru tor ki, annak hossza és vége nem lathaté elére. Az
eurdpai nagyhatalmak kordbban soha nem latott médon felfegyverkezve
mennek majd haboruba egymas ellen. Ezek koziil egyik nagyhatalom sem
szenvedhet olyan nagy vereséget egy vagy két hadjaratban, hogy elismerje
legy6zottségét, hogy elfogadja a szigoru békefeltételeket. Egyik sem igérhe-
ti majd, hogy nem fog Gjra haborut inditani, még ha ez néhany évvel ké-
s6bb torténik is. Lehet ez hétéves haboru, de lehet harmincéves haboru -
és legyen atkozott az, aki Eurdpat langba boritja, aki el6szor gyufat dob a
puskaporos horddba!™

Léteztek mas hasonld joslatok, de durvan félrevezets lenne csupan eze-
ket a proféciaként haté véleményeket felidézni. A kortarsak nagy része
ugyanis kozel sem igy tekintett a haborura, kozel sem latta el6re annak
sajatossagait és jelentdségét. Szimptomatikus, hogy a német hadvezetés nem
id6sebb Moltke figyelmeztetésének adott hitelt, hanem Alfred von Schlieffen
hirhedt - r6vid haborut vizionald - tervére épitett. Ez teljesen félreértel-
mezte a kor kozlekedési és haditechnikai vivmanyainak, s egyben korlatai-
nak jelentéségét, melyek - itt nem mertilve a részletekbe — a védekez6 fél-
nek joval nagyobb lehetéségeket biztositottak a tamadéval szemben, mint
a korabbi és késébbi haborukban.

A vilaghdboru évfordulojara szerte a vilaigban megjelent seregnyi konyv
koziil a talan legnagyobb példanyszamban Christopher Clark ausztral-brit
torténész kotete fogyott — tobb nyelven haromszazezer példanyt adtak el be-
16le —, mely Az alvajardk (The Sleepwalkers) beszédes cimet viseli.? A szerzd
amellett érvel, hogy a kortérs politikai-katonai vezetOk — és a kozvélemény —
belesodrddtak egy olyan haboruba, melyet ilyen formaban senki nem akart

1. Idézi Gerd Krumeich: The War Imagined: 1890-1914. In John Horne (ed.): A Companion to
World War 1. Chichester, 2010, Wiley and Blackwell, 5. p.
2. Christopher Clark: The Sleepwalkers: How Europe Went to War in 1914. London, 2012, Allen Lane.
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és vart. Ennek a sodrddasnak a f6 oka éppen az volt, hogy a dontéshozdk és
a lakossag tobbsége — Londonban és Parizsban ugyantgy, mint Berlinben
vagy Budapesten — masféle haborut és masféle kovetkezményeket képzelt el,
mint ami bekovetkezett. Ez — a haborus varakozasok és a késGbbi valosag
kozotti driasi szakadék - az elsd vilaghaboru egyik legfontosabb jellemzéje.’
E tanulményban ezekrél a problémakrol lesz sz6: egyfeldl az elsé vi-
laghaboru helyérdl a korabbi és késobbi haboruk kozott, emellett a nagy
habord hosszu tava hatasairol, tovabba — ez el6bbiekkel osszefiiggésben -
a vilaghaboru torténelmi korszakok definidlasaban betoltott szerepérol.*
Mivel a kotet egyik fontos célja, hogy a tagabb, nemzetkozi 6sszefliggések
hangsulyosan megjelenjenek, ezért ezek el6nyt élveznek itt is.”
Nyilvanvald, hogy az els6 vilaghaboru torést jelent az eurdpai torténe-
lemben, de korszakhatar jellegére vonatkozéan mar eltéré vélemények 1é-
teznek a szakirodalomban és a szélesebb torténeti diskurzusban is. Ezek
kozott harom f6 irdnyzatot kiilonboztethetiink meg. Az els6 szerint a ha-
bort egy korabbi, hosszabb idészak lezarasat jelenti. Ez az értelmezés do-

. Jorn Leonhard: Die Biichse der Pandora: Geschichte des Ersten Weltkrieges. Miinchen, 2014, C.
H. Beck, 1004. p.

. A torténeti periodizacidra vonatkoz6 nemzetkozi irodalom nem nevezheté béségesnek: Ludmilla
Jordanova: History in Practice. London, 2000, Arnold, 114-140. p. William A. Green: Periodizing
World History. American Historical Review, vol. 101. 1996. no. 3. 749-770. p. Lawrence Besserman:
The Challenge of Periodization: Old Paradigms and New Perspectives. In Lawrence Besserman (ed.):
The Challenge of Periodization. New York, 1996, Garland, 3-28. p. Peter Stearns: Periodization in
Social History. In Peter Stearns (ed.): Encyclopedia of European Social History, 1350-2000. Vol. 1.
New York, 2001, Scribner’s, 125-130. p. A periodizaciordl a hazai irodalomban: Kovér Gyorgy:
Korszakolas és korszaktudat. A 19. szazadi periodizacié kérdései a tarsadalomtérténetben. In K6-
vér Gyorgy: A felhalmozds ive. Budapest, 2002, Uj Mand4tum, 351-359. p. Gyani Gébor: A 20.
szdzad mint emlékezeti ,,esemény”. Forrds, 41. évf. 2009. 7-8. sz. 3-15. p. Magyar forditisban:
Hans Blumenberg: A korszakfogalom korszakai. Helikon, XI. évf. 2000. 3. sz. 303-323. p.

. Stéphane Audoin-Rouzeau and Annette Becker: 1914-1918: Understanding the Great War. Lon-
don, 2002, Profile Books. Gail Braybon: Evidence, History and the Great War. Historians and
the Impact of 1914-1918. Oxford, 2003, Berghahn. Roger Chickering - Stig Forster (eds.): Great
War, Total War. Combat and Mobilization on the Western Front, 1914-1918. Cambridge, 2000,
Cambridge University Press. Michael Geyer: The Militarization of Europe, 1914-1945. In John
Gillis (ed.): The Militarization of the Western World: 1870 to the Present. Rutgers, NJ, 1989,
Rutgers University Press, 65-102. p. John Horne (ed.): State, Society and Mobilization in
Europe during the First World War. Cambridge, 1997, Cambridge University Press. John Kee-
gan: The First World War. London, 1998, Hutchinson. Alan Kramer: Dynamic of Destruction.
Culture and Mass Killing in the First World War. Oxford, 2007, Oxford University Press. Jay
Winter: The Experience of World War I. London, 1988, Macmillan. Jay Winter (ed.): The Legacy
of the Great War: Ninety Years On. Columbia, 2009, University of Missouri Press. Jay Winter —
Blaine Baggett: 1914-18: the Great War and the Shaping of the Twentieth Century. London,
1996, BBC Books. Jay Winter — Geoffrey Parker - Mary R. Habeck (eds.): The Great War and
the Twentieth Century. New Haven, 2000, Yale University Press. A magyar irodalomban leg-
Ujabban: Gyani Gabor: A Nagy Haboru: Kinek a haboruja? Korunk, 25. évt. 2014. 7. sz. 82-91. p.
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minalt példaul a két vilaghaboru kozotti francia és brit torténetirasban,
mig napjainkban egyes szerzok a ,hosszu 19. szazad” végpontjanak tekin-
tik a vilaghaborut.® A magyar térténeti munkak altalaban szintén az els6
vilaghaboru végét tartjak a 20. szazadi torténelem legfontosabb korszakha-
taranak. Egy masik periodizacios gyakorlat alapjan a két vilaghabort és a
kozottiik 16vo két évtized egyiitt alkotnak egy korszakot, mely elkiiloniil az
1914 el6tti és 1945 utani iddszaktol. Végiil, egy tovabbi irdnyzat az elsé vi-
laghabortt egy hosszabb 1j periédus nyitanyaként interpretdlja. Gyakori
felfogds szerint ez 1991-ig, az eurépai kommunista rendszerek 6sszeomla-
saig terjed — mint a ,,rovid 20. szazad” koncepcidja is tartja. Azonban van-
nak, akik szerint ma is az elsd vilaghaboruval kezd8dott éraban élink.

Ha elkiilonitjiik és elemezziik ezeket a periodizacidés megoldasokat, ak-
kor nem 6ncélu gyakorlatot végziink, mivel — mint latni fogjuk - az egyik
vagy masik vélasztasanak komoly kovetkezményei vannak az egész 19. és
20. szazad interpretacidjara nézve — feltéve persze, hogy tudatosan alkal-
mazzuk a korszakolast.

A periodizacidk els6ként emlitett valtozata — mely szerint a haboru egy
korszak lezarasat jelenti — elismeri az els vilaghabora rendkiviili jelents-
ségét, hiszen az mind mennyiségileg, mind mindségileg az erdszak vj di-
menzidit eredményezte. A torténelemben azonban igen ritka az, hogy ilyen
horderejii valtozasok egyetlen esemény vagy eseménysor, vagyis rovid tavu
tényezOk hatasara kovetkeznek be. Az elsé vilaghdboruban megjelend erd-
szak gyokerei is joval messzebbre nytlnak vissza, mint maga a haboru.

A 19. szazad utols6 harmadaban alapvet6 strukturalis és ideoldgiai val-
tozasok formaltdk azokat az er6ket, melyek a 20. szazadi er8szak generala-
saban is kiemelkedd szerepet kaptak. Az allamhatalom j formai jottek
létre, s az dllam olyan szférakba is behatolt, ahol korabban csak informalis
uralommal birt, s nem kozvetlen adminisztraciéval - vagyis az allam egyre
inkabb uralta a polgarok hétkoznapijait. Eltolodasok mentek végbe az egyes
eurdpai dllamok eréviszonyaiban, kiilondsen a kontinens keleti részén, de
ez visszahatott Kozép- és Nyugat-Eurdpara is. Az Oszman Birodalom meg-
gyengiilt, s helyét a Balkanon uj, virulens nemzetallamok vették at. Megin-
dult tovabba a tomegpolitika kialakuldsa Nyugat- és Kozép-Eurdpaban.

. David Blackbourn: History of Germany, 1780-1918: The Long Nineteenth Century. Chichester,
2002, Wiley and Blackwell.
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10.

Ennek nyoman a tomegek immar nemcsak idénkénti er6szakos megmoz-
dulasok részesei voltak, hanem folyamatosan befolyasoltak a politikat.”

Ezek a politikai valtozasok gazdasagi és tarsadalmi atalakulasokba
agyazddtak. Példaul az iparosodas mindenhol fokozta az dllam emlitett ad-
minisztrativ és katonai kapacitasait, de a nagyipari munkassag osztallya
szervezGdése egyben fenyegetést is jelentett az uralkodo elitek szamara. Az
urbanizicid segitette az emlitett tomegpolitika kialakulasat. A gazdasagi
fejl6dés eltéré titeme pedig hozzajarult az eurdpai allamok kozotti jelzett
erdeltolodasokhoz.?

A haborts erdszak tanulméanyozdi ramutattak arra, hogy a politikai
er@szakhoz valé viszony mar joval a haboru el6tt kezdett megvaltozni Euré-
paban. Ennek feltiing jeleként az erészak és a haboru széles korben ugy
jelent meg, mint kivanatos és nemes tevékenység — ezt szoktak az erészak
glorifikacidjanak, dicséitésének is nevezni. Mindez szamos forrasbdl eredt,
de azt mondhatjuk, hogy mindenekel6tt a 19. szazad harom nagy politikai-
ideologiai aramlata készitette el6.’

Koziliikk szempontunkbdl legjelentésebb a nacionalista ideoldgia volt,
mely kiilondsen a népszuverenitassal valo dsszekapcsolodasa révén valt atiitd
erejliivé. Ez kiilonosen az etnikailag erésen kevert lakossagu térségekben, vita-
tott hovatartozasu teriilteken vélhatott fontos tényezévé, mint a Balkan vagy
Kelet-K6zép-Eurdpa. Ahogyan a nacionalizmus emancipatorikus jellege kez-
dett hattérbe szorulni, a kisebbségek vagy az alavetett lakossag elleni fellépés
gyakran erGszakkal parosult a 19. szazad végén. Ennek els6dleges forrasa az
1870-es évektdl jelentkezd keleti valsag volt, ami a nemzetkozi, birodalmi és
etnikai konfliktusok bonyolult szovevényét jelentette, s egészen 1914-ig visz-
szatéréen etnikai mészarlasokkal parosult a Balkanon. Mindez nem volt telje-
sen Uj jelenség, de az allamok és ellenfeleik rendelkezésére allé eszkozok erd-
teljesebbek lettek, s a szereplok magatartasa kérlelhetetlenebbé valt. Mint a
korszak haboruinak kutatéi irjék: ,,az allami elnyomas, terrorizmus, felkelés,
etnikai konfliktus, nemzetkozi beavatkozas, er8szakos kitelepités, népirtas”
mar joval 1914 el6tt megjelent Eurdpaban, mégpedig a Balkanon.'

. James McMillan: War. In Donald Bloxham — Robert Gerwarth (eds.): Political Violence in Twen-

tieth-Century Europe. Cambridge, 2011, Cambridge University Press, 40-86. p.

. Albert Carreras — Camilla Josephson: Aggregate Growth, 1870-1914: growing at the produc-

tion frontier. In Stephen Broadberry — Kevin H. O'Rourke (eds.): The Cambridge Economic
History of Europe. Vol. 2. 1870 to the Present. Cambridge — New York, 2010, Cambridge Uni-
versity Press, 30-58. p. Sandra Halperin: War and Social Change in Modern Europe: The Great
Transformation Revisited. Cambridge, 2004, Cambridge University Press, 51-143. p.

. Tan Kershaw: War and Political Violence in Twentieth-Century Europe. Contemporary Europe-

an History, vol. 14. 2005. no. 1, 112. p.
Donald Bloxham et al.: Europe in the world: systems and cultures of violence. In Donald
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A radikalis nacionalista csoportok a nyugat- és kozép-eurdpai allamok-
ban is teret nyertek a 19. szazad végétSl. Ezek nem csak a sajat kormanya-
ikra gyakoroltak nyomast annak érdekében, hogy azok agresszivebben Iép-
jenek fel a nemzetkoézi politikaban, hanem egyszersmind mas kormanyok-
ban és mas orszagok kozvéleményében is félelmet keltettek. A diplomatdk
nagy figyelemmel kovették mds orszagok radikalis nacionalista mozgalma-
it és a sajtoban megjelend ilyen megnyilvanulasokat. A franciak és oroszok
a pangerman mozgalmaktol, a németek a panszlav torekvésektdl tartottak.
A nacionalista agitatorok tevékenysége mas orszagok hasonld csoportjai-
nak szolgaltatott érveket. Ez is hozzajarult a bizalmatlansag 1égkorének ki-
alakulasahoz a nemzetkozi politikaban."

A masodik az erészak terjedése szempontjabol fontos politikai-ideold-
giai aramlat a gyarmatosité imperializmus volt. A gyarmatosité orszagok
viszonylag er6szakmentesek lehettek belpolitikailag, ugyanakkor rendki-
vill represszivek gyarmataik lakossagaval szemben. Ebben a faji fels6bb-
rendiiség tudata csakugy kozrejatszott, mint a kereszténység terjesztésének
torekvése, melyek mellett a nagyhatalmi terjeszkedési vagyak tekintheték
még fontos mozgatoérugoknak. Az anyagi érdekek ellenben masodranguak
voltak a gyarmatositds soran: ma mdr jol ismert a gazdasagtorténeti kuta-
tasok nyoman, hogy a gyarmatok - a legjelent6sebb kivétel India volt - na-
gyobb kiadast jelentettek az anyaorszagoknak, mint amennyi bevételt
eredményeztek. Ez még akkor is igaz, ha az dssztarsadalmi deficit ellenére
egyes lzleti csoportok szamara a mérleg pozitiv volt, s ezek igyekeztek el6-
rehajtani az imperialista politikat. Richard Findlay és Kevin O’Rourke azt
is hangsulyozzak, hogy a 19. szazad végi, globalizal6dé vilaggazdasagban
nem léteztek antagonisztikus ellentétek a nagyhatalmak kozott, melyek ka-
tonai megoldasra vartak.'> Az imperialista politika tehat elsésorban ideo-
légiai és politikai okokra volt visszavezethet6. Mindazonaltal az imperia-
lista gondolkodas jol kimutathat6an jelen volt az els6 vilaghaboru utan is
az erészak eurdpai eszkalacidjaban. A ndcik egyebek kozott a brit vagy
belga gyarmatokra hivatkozva koveteltek hasonlé teriileteket Eurépan ki-
viil és ezen a kontinensen is, mikozben 4j minéségt, egyértelmuen faji ala-
pon all6 életteret kivantak megteremteni maguk szamadra.'

11.

12.

13.

Bloxham - Robert Gerwarth (eds.): Political Violence in Twentieth-Century Europe. Camb-
ridge, 2011, Cambridge University Press, 39. p.

William Mulligan: The Origins of the First World War. Cambridge, 2010, Cambridge University
Press, 233-234. p.

Richard Findlay - Kevin O’Rourke: Power and Plenty: Trade, War, and the World Economy in
the Second Millennium. Princeton, 2007, Princeton University Press, Xxxiv—xxv. p.

Enzo Traverso: The Origins of Nazi Violence. New York and London, 2003, The New Press.
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14.

15.

Végiil a kommunizmus vagy bolsevizmus is ide sorolhaté. Ahol - mint
példaul Oroszorszagban - autoriter rendszer allta ttjat a munkassag foko-
zatos emancipacidjanak, ott a munkdsmozgalom forradalmi torekvése fel-
er6s0dott. Lenin — kozismert médon — mar joval az orosz forradalom elétt
ugy vélte, hogy Oroszorszagban igazi tarsadalmi valtozasok csak konyorte-
len terror alkalmazasaval érhetdek el. Az els6 vilaghabort véres harom éve
utan kirobbané orosz forradalom brutalis polgarhabortba torkollott, s
Oroszorszagon tulra is exportalta a forradalmi és az ellenforradalmi eré-
szakot. Ezzel kialakult a habord utani Eurdpa - nemzetallami szembenal-
lasok melletti — masik alapvetd ideoldgiai konfliktusa.'*

Téves lenne azonban ennek alapjan az 1914 el6tti idészakot ugy szem-
1éIni, mint ami az els vilaghaboru eldjatéka volt. A haboru nem volt elke-
riilhetetlen, hiszen a nemzetko6zi kapcsolatokat ebben a periodusban nem-
csak konfliktusok jellemezték, hanem a béke meg6rzésére is komoly eréfe-
szitések torténtek: nem véletlen, hogy 1871 utdn az egyik leghosszabb
olyan id6szakat élte Eurdpa, amikor a nagyhatalmak kozott nem volt habo-
ru. Tobb tényezd is akadalyozta ekkoriban a nagyhatalmak kozotti fegyve-
res konfliktusok kialakulasat. Az allamférfiak tobbsége tudta, hogy a habo-
ru tarsadalmi felforduléssal és forradalmakkal jarhat, de ismerték a benne
rejlé tovabbi politikai, valamint pénziigyi és gazdasagi kockazatokat is. Bar
a nagyhatalmak katonai vezetéi mar a vilaghaboru elétt is tobb alkalom-
mal a fegyveres megoldast szorgalmaztak, de a politikusok megfékezték
Oket. Az allamférfiak tudtak, hogy egy atfogd modern haboru viselése csak
a tarsadalmak széles korli tdmogatasaval lehetséges. A hdborunak tehat
alapos indoka kellett legyen. A legnagyobb partok Eurdpaban - a német
szocidldemokrata part, vagy az angol munkaspart — kimondottan antimi-
litaristak voltak. A radikalis nacionalizmus fontos, de egyik eurdpai orszag
esetében sem a kizardlagos kiilpolitikdra hato tényez6 volt.'®

II.

Attérve a tovabbi periodizécidkra, gyakoribbak a nemzetkozi szakiroda-
lomban azok a munkak, melyek az els6 vilaghaborut nem egy korszak le-
zarasanak, hanem uj éra kezdetének tekintik. Mint arra korabban utaltunk,
az 1914-1945 kozotti periddus az egyik ilyen lehetséges korszak. Ezt ne-
vezték mar a ,,20. szazad harmincéves haborujanak” (Raymond Aron) il-

Kershaw: War and Political Violence... I. m. 112. p. Dietrich Beyrau: Der Erste Weltkrieg als
Bewahrungsprobe: Bolschewistische Lernprozesse aus dem ’imperialistischen’ Krieg. Journal
of Modern European History, vol. 1. 2003. no. 1. 96-124. p.

Mulligan: The Origins of the First World War. I. m. 227-229. p.
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16.
17.

18.

letve a ,,masodik harmincéves haboruinak” (Winston Churchill), ,,az euro-
pai polgarhaboru koranak” (Ernst Nolte) vagy egyszerlien ,az erészak
korszakanak” (Ian Kershaw). Egységet az elszabadult erdszak adhat ezek-
nek az évtizedeknek: mintegy 80 millié6 ember pusztult el a habortkban,
polgarhaborukban, nidci megsemmisité tdborokban, szovjet munkatabo-
rokban e nagyjabol harom évtized alatt. E periodizacio hivei szerint mind-
ez kontrasztot jelent - legalabbis Eurépaban - a megel6z6 évtizedekkel és
kiillonosen a szdzad masodik felével, mely ismét hosszabb békeidszakot
hozott. Az els6 vilaghaboru okaival foglalkozd dridsi szakirodalom ezred-
fordulé tajan kibontakozott revizionista iranyzata kétségbe vonja azt, hogy
a haborut megel6z6 fesziiltségek, valsagok és nacionalista agitdcié nyoma-
sa elkeriilhetetlenné, de legalabbis valdsziniivé tette a haboru kitorését.
Ehelyett mind t6bb munka a pillanatnyi koriilmények kedvezdtlen &ssze-
jatszasanak tulajdonit kiemelt jelentdséget, kiilonosen a jaliusi valsag so-
ran. Azonban az els6 vilaghaboru nagy szerepe a politikai erészak hosz-
szabb tavu eszkalaciéjaban konnyen beilleszthetd ebbe az interpretacioba
is.'s Az els6 vildghaboru ugyanis nem egyszerten a politikai er6szak aldo-
zatainak szamat novelte meg, hanem egy Gj mindségl erészak kialakuldsa-
nak kezddépontja lett. Ezt az ij minéséget az adta, hogy a modern technold-
giak haborus alkalmazasa 6sszekapcsolddott a haboru uj felfogasaval, mely a
16-17. szazadi vallashaborukra emlékeztetett. Ebben ,,jo és rossz” csapott
0Ossze, s igy a 18-19. szazad korlatozott célu - példaul dinasztikus — fegyveres
konfliktusaival szemben a cél a ,,rossz” teljes megsemmisitése volt.

Szokas a haboru uj kulturgjarodl beszélni, mely egyrészt a lakossag er-
szakra val6 kulturélis mobilizaciojat, masrészt a tényleges haborus gyakor-
latot foglalja magaban.”” A kulturalis mozgésitds — vannak, akik pszichés
mobilizaciérol beszélnek - kiemelkeddéen fontos eszkoze volt minden ol-
dalon az ellenség dehumanizacioja.'® Ezt nagyban segitette, hogy a korma-
nyok hatékony eszkozokkel rendelkeztek a haborus informaciok eltorzita-
sara, s — a tomegsajto koraban - ezek széles korii terjesztésére. Kezdetben
csak a kozvetleniil katonai jelentéségli hirek cenzurazasat végezték. Ké-
sébb azonban mar a lakossdg hangulatara, s kiilondsen a politikusok és
mas kozszerepl6k haborus elképzeléseire, esetleges kritikus megnyilvanu-
lasaira vonatkozo informaciok is hadifontossagtinak szamitottak és cenzu-

Mulligan: The Origins of the First World War. 1. m. 16-17. p.

Annette Becker: Faith, Ideologies, and the ,,Cultures of War”. In Horne (ed.): A Companion to
World War 1. 1. m. 234. p.

Hans-Ulrich Wehler: Der zweite Dreifligjahrige Krieg. In Stephan Burgdorff - Klaus Wiegrefe
(Hrsg.): Der Erste Weltkrieg: Die Urkatastrophe des 20. Jahrhunderts. Miinchen, 2004, Deutsche
Verlags-Anstalt, 32. p.
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19.
20.
21.
22.

23.

ranak voltak alavetve. Ennek megfeleléen példaul a német hadseregben
1914-ben még csak egy sajtoval foglalkozd tiszt miikodott, mig 1916-ban
mar ezernél is tobb.” A propagandatevékenység boviilését és egyben mo-
dernizaléddsat mutatja az is, hogy 1917 elején a német kiliigyminisztéri-
um katonai osztalyan Kép- és Filmhivatalt (Bufa) hoztak létre, mig 1918
elején Anglidban az Informaciés Minisztérium (Ministry of Information)
alakult meg.* Kitiintetett szerepet kapott a propagandaban az ellenséges
katonasag altal civilek ellen végrehajtott erészak, s killonosen a nemi er-
szak bemutatdsa. A szerb lapok az osztrak-magyar hadsereg ilyen tetteirl
szamoltak be, mig az osztrak sajto az orosz csapatok altal Galiciaban nék
ellen elkévetett atrocitasokat taglalta nagy terjedelemben. Nyilvanvaléan
nem egyszertien a nék elleni tamadasokrol volt itt sz6, hanem emellett a
propaganda sugalmazasa szerint a masik nem férfiassaga forgott kockan,
ha nem tudta megvédeni néit, s igy hazajat sem.”

De nemcsak a cenztra és a propaganda terméke volt az ellenség démo-
nizélasa. Az ujabb els6 vilaghaborus kutatasokban hangsulyosan megjele-
nik, hogy a civil tarsadalom is erételjesen részt vett ebben.” 1914 oktébe-
rében 93 neves német értelmiségi — kozottilk Max Weberrel és Albert Eins-
teinnel - ,,Felhivas a kulturvildghoz” cimmel nyilatkozatot adott ki. Ebben
visszautasitottak minden a német hadsereget ért vadat — Belgium semle-
gességének megsértésétol a német csapatok altal elkovetett kegyetlensége-
kig -, s kifejtették, hogy a német hadsereg a német kultura, s ezaltal a vilag
kultarajanak védelmezdje. Minden a német hadsereg elleni tamadas ezért
a német kultura elleni tdmadas is — sz6lt a konkluzid. Francia tudésok va-
laszul szintén nyilatkozatot kozoltek, melyben hangsulyoztak, hogy a né-
met kultura és a katonai agresszié kozott szoros kapcsolat van: eldbbi ter-
melte ki az utébbit. Mint Henri Bergson, a kor talan legnevesebb francia
filozofusa fogalmazott, a habort a ,,civilizacié harca a barbarizmus ellen”
E példak is mutatjék, hogy a haboru kulturajanak alapvet6 funkcidja a kol-
lektiv identitdsok antagonisztikus szembeallitdsa volt. Bar késdbb erdsod-
tek a kritikus hangok, de kimondottan haboruellenes magatartas egészen a
haboru végéig mindeniitt csak az értelmiség torpe kisebbségét jellemezte, s
ezek a vélemények is leginkabb Oroszorszagban, Nagy-Britanniaban,

Wolfgang Kruse: Der Erste Weltkrieg. Darmstadt, 2014, Wissenschaftliche Buchgesellschaft, 84. p.
Uo. 87. p.

McMillan: War. I. m. 62. p.

Pierre Purseigle: Warfare and Belligerence: Approaches to the First World War. In ué (ed.): Warfare
and Belligerence: Perspectives in First World War Studies. Leiden and Boston, 2005, Brill, 10-18. p.
Mulligan: The Origins of the First World War. I. m. 4. p.
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24.

25.

26.

27.

28.

Franciaorszagban, s kisebb mértékben Németorszagban és Ausztria—Ma-
gyarorszagon jelentek meg.**

Az Gj haborus kultira masik f6 6sszetevéjének, a haborus gyakorlatnak
itt csak két fontos elemét tudjuk kiemelni. Az els6 vilaghabortban jelentds
szerepet kapott a civilek elleni katonai fellépés, s az ellenség kulturalis
identitasat meghatarozé emlékek pusztitasa, melyre példa lehet a kodexe-
ket és dsnyomtatvanyokat 6rz6 leuveni egyetemi konyvtar német hadsereg
altali felgyujtasa mar a haboru els6 heteiben, mely katonailag indokolatlan
1épés volt. A csatamez6n a hatalmas tlizer6t kell hangsilyozni mint a habo-
rus gyakorlatnak a haboru kulturdjat alakit6 tényezgjét.

A habort - mint lattuk - nemcsak a harctéren folyt, hanem mobilizalta
az egész lakossagot, ezért is hasznalja gyakran a szakirodalom a totalis ha-
boru kifejezést.”® Mivel a konfliktus a népek habordja volt, melyben egész
tarsadalmak vettek részt, ezért a nép nevében lehetett erészakot elkovetni,
s népek - illetve a civil lakossag — ellen is lehetett erészakot alkalmazni.
Vagyis immar nemcsak dllamok és hadseregek, hanem mads orszagok teljes
lakossaga lett az ellenség.?® A habort totalizalédasa egyben brutalizalodas-
hoz vezetett a katonasag és a szélesebb tarsadalom korében egyarant, mivel
az er6szak egyre magasabb szintjét tette elfogadhatéva — ezzel is elokészit-
ve a masodik vilaghaborut.”” Ez a folyamat nemcsak a habort kulturajanak
atalakulasaként irhato le, hanem hagyomanyos fogalmi eszkozokkel — mint
a politikai kulttra - is megragadhato.

A brutalizalodas folyamata kiiléndsen jol lathaté Oroszorszagban a for-
radalom és a polgarhaboru alatt, valamint Németorszagban a forradalmi
idGszak mellett a huiszas és harmincas évek diffuz politikai erészakanak ide-
jén. Ebben a tekintetben Magyarorszag is a leginkabb érintett orszagok kozé
tartozott a vilaghdbora utan. A forradalmi és ellenforradalmi terror, vala-
mint a hidszas években kialakul6 intenziv ,hétkoznapi er6szak” — példaul
az egyetemi zsidoverések — ennek jelei voltak. Magyarorszagon azonban - az
el6z6 két orszaggal 6sszevetve — néhany év alatt konszolidalodott a helyzet.”®

Alan Kramer: Recent Historiography of the First World War. Part II. Journal of Modern Euro-
pean History, vol. 12. 2014. no. 2. 169. p.

Hew Strachan: Total War in the Twentieth Century. In Arthur Marwick - Clive Emsley -
Wendy Simpson (eds.): Total War and Historical Change: Europe 1914-1955. Maidenhead, 2001,
Open University Press.

John Horne: War and Conflict in Contemporary European History, 1914-2004. Studies in
Contemporary History, vol. 3. 2004. 5. p.

George Mosse: Fallen Soldiers: Reshaping the Memory of the World Wars. Oxford — New York,
1990, Oxford University Press.

Robert Gerwarth: The Central European Counterrevolution: Paramilitary Violence in Ger-
many, Austria and Hungary after the Great War. Past and Present, vol. 200. 2008. 175-209. p.
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29.

30.

A forradalmak és ellenforradalmak azt is mutattak, hogy bar 1918-ra
Eurépa kimeriilt és sokakban élt a remény, hogy nem ismétlédik meg a
haboru, mégsem kovetkezett be a kulturalis demobilizacié. A tartds erd-
szakmentesség alapjainak megteremtése a Parizs kornyéki békéknek sem
sikeriilt. Nem elsésorban a diplomatak bolcsességének hianya volt a ku-
darc oka, hanem inkabb az, hogy a ,,haboru a fejekben” folytatédott, vagy-
is a hdborus attitlidok széles tarsadalmi csoportokban fennmaradtak.

Leginkéabb a gy6ztes Nagy-Britanniaban és Franciaorszagban indult meg
a politikai erészakra valé mozgésitas hanyatlasa, bér itt sem volt teljes a
demobilizacié. A valtozast mindenesetre jol jelzi, hogy Franciaorszagban
atalakult a haboru dbrazolasa. Mig 1914 el6tt a hdsies lovasrohamok, a ka-
tona nemes és aldozatkész alakja uraltak ezeket, addig 1918 utan a heroiz-
mus jorészt eltlint, a haboru tébbnyire nem szép és nemes, hanem mocskos
és alantas jelenségként jelent meg.

A kulturalis demobilizaci6 altalaban jellemz6 elmaradasa mellett a két
vilaghaboru kozott kapcsolatot teremtenek a koran ujra jelentkez6 fegyve-
res konfliktusok is: 1931-ben Japan megszallta Mandzsuriat, 1935-ben
Olaszorszag tamadast inditott Abesszinia ellen, 1936-ban a németek és
olaszok beavatkoztak a spanyol polgarhaboruba, s 1937-ben haboru tort ki
Japan és Kina kozott.

I11.

Létezik egy tovabbi, elterjedt allaspont az elsé vilaghaboru korszakhatar
jellegével kapcsolatban. Ez a nagy haborut egy olyan 4j korszak kezdetének
tekinti, mely nem csupan a masodik vilaghaboru végéig, hanem joval azon
tul terjed. Mar utaltunk a ,,roévid 20. szazad” (Eric Hobsbawm) kézismert
koncepcidjara,” mely az 1914 és 1991 kozotti periddust jeloli, de jo néhany
munka az elsé vildghaborut — annak kezdetét vagy végét — valasztja kiin-
dulépontként és egészen az ezredforduldig vagy napjainkig abrazolja a tor-
ténelmet. Ezek nyilvanvaléan a kontinuitdst hangsulyozzak a 20. szazad
nagy részében, azt, hogy az elsé vilaghaboru altal elinditott folyamatok
meghatarozdak voltak a masodik vilaghaborun tul is.*

Ez a folytonossag — véleményiik szerint — az erészak tekintetében is job-
ban kimutathatd, mint azt a ,harmincéves haborti” koncepcidja sugallja.

Eric Hobsbawm: The Age of Extremes: The Short Twentieth Century, 1914-1991. London, 1995,
Abacus.
Harold James: Europe Reborn: A History, 1914-2000. Harlow, 2003, Pearson.
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31.

E periodizaci6 tudatos alkalmazasa az eurdpai torténelemre elismeri az
elsé vilaghdboru nagy jelent6ségét és a masodik vilaghaboru kiilonleges
brutalitasat, de ramutat a politikai erdszak elterjedtségére a 20. szazad ma-
sodik felében is. Globalisan igen nagyszamu haboru zajlott 1945 utén, s
ezek nem csekély részében eurdpai hatalmak is érintve voltak. A gyarmati
haborutk nyilvanvalé példat jelentenek erre, de mas tekintetben is megfi-
gyelhet6 az erészak exportja Europabdl: a két vilagrendszer kozismert mo-
don gyakran a harmadik vilag helyi konfliktusait felhasznalva iitk6zott meg.

Az er@szak forrasai, ha apadtak is, nem sztintek meg Eurdpan beliil sem:
az 1960-as évektdl terrorista mozgalmak visszatéré akcioit lathatjuk; az
1990-es évek délszlav habortiban ismét népirtas zajlott; ujabban pedig
Oroszorszag keriil visszatéréen fegyveres konfliktusba szomszédjaival, soro-
zatosan semmibe véve a nemzetkozi jogot; de a nacionalista mobilizaci6 az
ezredforduld utan megfigyelheté mas orszagokban, igy Magyarorszagon is.

A politikai erdszak esélyét a masodik vilaghdboru utdn egy idére tobb
tényez6 is mérsékelte. Ezek kozé tartozik a nemzetallamok etnikai homo-
genizalddasa a nagyaranyu kitelepitések és az asszimilacié nyoman. A hi-
deghaboru kolcsonos elrettentésen alapulé szuperhatalmi szembenallasa,
valamint az eurépai integracié folyamata ennél is fontosabb okai annak,
hogy nem alakultak ki nagy haboruk Eurdpéban. Mara a hideghaboru le-
fojtottsaga eltlint, s az eurdpai integraciora is a korabbinal erésebben hat-
nak a centrifugalis erék. A biztonsagi problémak erételjesebb megjelenése
vonzobba teszi a mai kor és a vilaghaborutk kora kozott kapcsolatot terem-
té interpretaciokat, s igy az ilyen tipusu periodizaciot is.

Az elsé vilaghdboru azonban nem csak a politikai er6szak tekintetében
hozott hosszu tavu, a szazad kozepén tulnyuld atalakulast, hanem a nem-
zetkozi politikdban, a tarsadalomban és a gazdasagban is. A haboru fontos
nemzetkozi, geopolitikai kovetkezménye volt a klasszikus eurdpai pentar-
chia vége. Kozép- és Kelet-Europa birodalmai felbomlottak, s a békeszerz-
dések nyoman létrejott hatarok jorészt hosszu tavon stabilizalodtak. A gyar-
mati rendszer latszélag csak atstrukturalodott, de bekovetkezett a brit és
francia imperial overstretching, s a gyarmatok emancipacidja felgyorsult.
A bolsevik forradalom gy6zelmével megindult két vilagrendszer kialakula-
sa, melyek versengése ranyomta bélyegét a szazad nagy részének nemzet-
kozi viszonyaira.™

A héboru tarsadalmi kévetkezményeire ldsd: Arthur Marwick - Bill Purdue: The debate over
the impact and consequences of World War I. In Henry Cowper — Clive Emsley — Arthur
Marwick - Bill Purdue - David Englander (eds.): World War I and its Consequences. Buckin-
gham, 1990, Open University Press, 54-138. p. Richard Wall - Jay Winter (eds.): The Upheaval
of War: Family, Work and Welfare in Europe, 1914-1918. Cambridge, 1988, Cambridge Univer-
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TUDOMANYOS KONFERENCIAK
AZ ORSZAGHAZBAN

Az elso vilaghdboru sokszor jelenik meg sors-
forduléként a hazai és nemzetkozi torténeti
elemzésekben, ugyanakkor csak kevés olyan
kisérletr6l tudunk, mely a haboru kovetkezmé-
nyeit szisztematikusan veszi szimba. Ez volt a
célja a 2014 oktoberében az Orszaghaz felso-
hédzi termében tartott konferencidnak, mely-
nek anyagit — néhany tovabbi tanulmannyal
kiegészitve — e kotet tartalmazza. A szerzok
(tanulmanyaik sorrendjében Tomka Béla, Rom-
sics Igndc, John Lukacs, Pollmann Ferenc,
Gyurgyak Janos, Bodok Gergely, Csejtei Dezso,
Erds Ferenc, Takats Jozsef, Sziics Gyorgy, Body
Zsombor, Poginy Agnes, Szarka Laszlo és
Gyani Gabor) az elsé vilaghdboru éltal eldidé-
zett tarsadalmi, politikai, gazdasagi, eszmetorté-
neti és miivészeti valtozdsokat egyarant elem-
zik. Kiemelt hangsulyt kapnak azok a jelensé-
gek, melyek hosszabb tavon is mélyrehatonak
bizonyultak, s igy szamos tekintetben madig
meghatdrozzdk Eurdpa és benne Magyarorszag
sorsanak alakuldsat.

A konferencia védnoke Kovér Laszlo, az Or-
szaggytlés elnoke volt. Az eseményt Martonyi
Janos volt kiiliigyminiszter nyitotta meg.
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